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Multiculturalism ºi diversitate

Ca ideologie a diversitãþii, multiculturalismul are
menirea de a oferi un cadru de afirmare pentru
identitãþile de grup. În felul acesta, orizontul
ideologic al cultivãrii diversitãþii vine sã promoveze
pluralitatea ca schimbare de paradigmã a raportului
minoritate/majoritate, ca limitã imaginatã a
repetatelor construcþii identitare. C. W. Watson
circumscrie multiculturalismul implicaþiilor politice
ºi filosofice presupuse de coexistenþa modalitãþilor
variate de situare a omului în lume ºi de modul în
care diferite entitãþi culturale luptã pentru
recunoaºtere, atît în cadrul statului naþional cît ºi în
sistemul global.1 Multiculturalismul pare sã
rãspundã necesitãþilor unei lumi în schimbare în
care exprimarea diverselor identitãþi capãtã forma
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unor rãspunsuri în faþa provocãrilor aduse atît de
cãtre statului naþional, cît ºi de sfera transnaþionalã ºi
globalã.2

Astfel, procesul globalizãrii ne pune în faþa unei
continue resituãri a raporturilor majoritate/
minoritate, în spaþii culturale concrete ºi la nivel glo-
bal, ºi ne îndeamnã la o continuã înþelegere,
acceptare ºi afirmare a diversitãþii. Discutînd
multiculturalismul ca ideologie a diversitãþii, Bhikhu
Parekh vorbeºte de trei forme ale diversitãþii cultu-
rale3: 1) Diversitatea subculturalã  ce are în vedere
faptul cã membrii societãþii participã la o culturã
comunã, dar în acelaºi timp împãrtãºesc o serie de
credinþe ºi practici particulare.  În acest caz,
identitãþile culturale nu intrã în conflict cu cultura
dominantã. Jocul toleranþei garantat de statul de
drept este cel care asigurã suficientã libertate
grupurilor subculturale în conservarea identitãþii
proprii în forma unei conºtiinþe secundare
complementare identitãþii dominante. 2)
Diversitatea comunitarã  ce presupune existenþa
unor comunitãþi relativ organizate ºi conºtiente de
sine ce promoveazã o serie de credinþe ºi practici
diferite. Diferenþele marcheazã mai degrabã o
apartenenþã decît o revendicare de participare la
împãrþirea puterii. 3) Diversitatea perspectivalã
care presupune cã o parte din membrii unei
societãþii criticã valorile ºi principiile culturii domi-
nante ºi încearcã sã o reconstruiascã potrivit altor
valori. Aceste valori trebuie sã þinã cont de prezenþa
în viaþa publicã a minoritãþilor ºi de necesitatea lor
de a se afirma ca entitãþi distincte în sfera puterii
politice. În acelaºi timp, se are în vedere crearea
unui cadru în care culturile minoritare participã la o

reconstrucþie continuã a principiilor modelatoare ale
sferei valorilor.

Multiculturalismul apare ca �un discurs tipic
pentru o modernitate tîrzie care îºi asumã
experienþa socialã a diversitãþii ºi diferenþei�.4

Gîndirea postmodernã a pus în evidenþã relaþiile de
putere care se aflã în spatele revendicãrilor privind
identitatea culturalã. În  numele dreptului de
exercitare a puterii se ajunge, în aparenþã, la o
împingere în plan secund a drepturilor individului,
în favoarea impunerii în sfera publicã a drepturilor
de grup. Este vorba însã de o nouã percepere a
individului. Nu individul este elementul cheie care
dã identitatea de grup, ci apartenenþa la grup
creeazã cadrul general de regãsire a identitãþii
personale. În acest fel se ajunge inevitabil la o
politizare a identitãþii ºi a culturii. Procesul este
însoþit de o recunoaºtere a pluralismului valorilor, a
diferenþelor ºi  acceptarea punctualã ºi temporarã a
unor discriminãri pozitive menite sã corecteze
inegalitãþile ºi sã asigure promovarea unor politici
speciale pentru identitãþile alternative.5

Multiculturalism ºi autonomie

Obþinerea autonomiei este un principiu invocat
de minoritãþi drept element constitutiv al conservãrii
identitãþii de grup. Autonomia culturalã presupune
un efort de conservare a tradiþiilor unei comunitãþi.
Pe baza acestora se încearcã sã se creeze un ritm al
vieþii comunitare care sã funcþioneze dupã regulile
tradiþiei, potrivit sistemului de valori rezultat din
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dezvoltarea istoricã a comunitãþii ºi din experienþa
întîlnirii tradiþiei cu celelalte tradiþii ºi cu efortul
general de modernizare a societãþii. Autonomia
culturalã este acceptatã ºi încurajatã de
multiculturalism doar ca un factor de conservare a
identitãþii, ca o modalitate de creºtere a puterii unei
comunitãþi care se aflã într-un raport de discriminare
ºi de dezavantaj accentuat de imposibilitatea de a
accede la putere. Este vorba îndeosebi de puterea
politicã în mãsurã sã promoveze politici culturale în
care bunurile comunitare sã se regãseascã drept
bunuri culturale ale minoritãþii într-un spaþiu cultu-
ral comun al unei societãþi în care principiul
recunoaºterii demnitãþii celuilalt funcþioneazã ca o
regulã a simþului comun. Autonomia culturalã nu
trebuie confundatã cu autonomia administrativã pe
criterii etnice. Ea presupune mai degrabã
consolidarea unor minoritãþi sub forma unor
�comunitãþi imaginate�6 care se regãsesc sub o
identitate comunã, construitã pe baza unor
elemente ale unei tradiþii comune ºi pe baza
politicilor culturale pe care le promoveazã
guvernarea modernã. Principiul autoguvernãrii pe
care îl revendicã promotorii autonomiei culturale
are în vedere, de fapt, afirmarea principiului
subsidiaritãþii. Comunitatea poate sã decidã în
problemele proprii pînã la limita la care regulile
statului de drept ºi interesul general nu sînt
încãlcate.

Dacã în ce priveºte regulile statului de drept
putem sã recurgem la un cadru legislativ care
reglementeazã raporturile între autonomia
comunitarã ºi responsabilitatea în faþa întregii
societãþi, în privinþa raporturilor între interesul

general ºi interesul de grup intervine un cadru mai
larg de ambiguitãþi. Acesta poate fi clarificat doar
prin invocarea drepturilor omului, care însã nu mai
au în vedere grupurile sau �comunitãþile imaginate�,
ci indivizii ca fiinþe umane concret identificabile.

S-a constatat cã grupurile care cer o creºtere a
libertãþii decizionale ºi de control social, în numele
autonomiei structuratã pe motivaþii identitare, ajung
adesea sã îngrãdeascã libertãþile membrilor
propriului grup, sã le cearã sã aibã opþiuni uni-
forme, modalitãþi de acþiune conforme cu cele ale
grupului, sã-ºi modeleze propria lor libertate de
credinþã ºi de conºtiinþã potrivit exigenþelor
grupului. În unele cazuri se ajunge la o încãlcare a
libertãþilor ºi a dreptului la diferenþã a membrilor
grupului, deºi acesta luptã tocmai pentru afirmarea
diferenþei ºi pentru lãrgirea libertãþilor. De aceea
trebuie gãsite mecanismele care sã facã posibilã
afirmarea autonomiei comunitare în strînsã corelaþie
cu dreptul recunoscut al autonomiei individului.

Multiculturalism ºi canon cultural

Una din criticile majore la adresa
multiculturalismului vizeazã domeniul educaþiei.
Principala acuzã este legatã de faptul cã
multiculturalismul opteazã pentru introducerea în
canonul academic occidental a unor teme, domenii
ºi cursuri care sînt considerate ca fiind marginale ºi
nereprezentative din punct de vedere al canonului
educaþiei occidentale.
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Richard Rorty aratã cã multiculturalismul începe
ca o încercare de a convinge bãrbatul alb occidental
asupra faptului cã trebuie sã manifeste toleranþã ºi sã
accepte clasele marginale sau pe cei pe care, datoritã
stereotipiilor sale, îi considerã a fi cetãþeni de rangul
al doilea. Astfel, multiculturalismul încearcã, pe de o
parte, sã aducã o schimbare de mentalitate în rîndul
populaþiei dominante, iar pe de altã parte sã aducã
în planul echilibrului ºi egalitãþii publice unele clase
discriminate precum persoanele de culoare, oamenii
sãraci, imigranþii recenþi, femeile etc. Aceºtia din
urmã trebuiau aduºi la nivelul unei conºtiinþe a
identitãþii de grup care sã le permitã depãºirea
imaginii negative pe care o proiecta asupra lor
grupul cultural dominant. Un pas important l-a
constituit introducerea în colegiile ºi universitãþile
americane a unor cursuri menite sã promoveze
studiile afro-americane, studiile hispanice, studiile
de gen etc. Rorty considerã cã, pe de o parte,
introducerea acestor cursuri a creat un climat de
încredere ºi s-a ajuns chiar la eliminarea stãrilor
conflictuale în raport cu grupurile vizate de aceste
studii. Pe de altã parte, însã, s-a cãzut în extrema de
a impune aceste cursuri ca obligatorii pentru
studenþii de nivel licenþã cu scopul de a-i sensibiliza
faþã de diferenþele culturale. Obligativitatea de a
urma aceste cursuri a condus la o reacþie negativã ºi
la o continuã încercare a studenþilor de a discredita
aceste cursuri. În loc sã ducã la o conºtientizare a
raporturilor de putere pe care le instituie sistemul
inegalitãþilor sociale, noua perspectivã curricularã a
atras critici virulente îndeosebi dinspre grupãrile de
dreapta ale scenei politice ºi religioase americane.
Intelectualii ºi politicieni de dreapta exercitã o

presiune crescîndã asupra claselor de mijloc, dar ºi
asupra rasiºtilor, homofobilor, sexiºtilor etc. pentru
a-i convinge cã mediile academice se aflã sub
teroarea poliþiei corectitudinii politice. Deºi înþelege
cã multiculturalismul e preocupat mai degrabã de
problema identitãþii decît de problemele cu care
indivizii se confruntã, Rorty considerã cã discursul
multicultural trebuie mutat dinspre cultivarea
diferenþelor culturale înspre discuþiile privind
inegalitãþile în împãrþirea sferelor de putere.
Multiculturalismul ar trebui, dupã Rorty, sã vizeze
mai degrabã domeniul resurselor ºi al dobîndirii
bunãstãrii decît sã îi educe pe tineri în ideea cã fac
parte din identitãþi culturale separate. Starea de
discriminare în care sînt þinute clasele marginale este
în viziunea filosofului american cauzatã de factori
economici. Dispariþia discrepanþelor economice
poate sã ducã la dispariþia discriminãrilor. Rorty
crede cã insistenþa pe aspectele culturale poate sã
ducã la dezvoltarea unor resentimente faþã de
cultura dominantã ºi la perceperea acesteia ca un
factor opresiv violent7.

Dincolo de factorii economici, care sînt
fundamentali în explicarea relaþiilor sociale pentru
un gînditor de stînga cum este Rorty, nu putem face
abstracþie de faptul cã marcarea diferenþelor cultu-
rale nu este o simplã opþiune idealistã a grupurilor
minoritare. Liderii grupurilor minoritare care
reclamã dreptul la diferenþã au conºtiinþa cã
dezvoltarea unor identitãþi bine conturate este o
sursã de putere, de afirmare în sfera publicã ºi de
promovare a intereselor de grup ºi a celor
individuale. Dincolo de retorica necesitãþii
recunoaºterii reciproce, a valorilor în jurul cãrora se
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structureazã identitatea comunitãþii, creºterea
autonomiei grupurilor minoritare atrage dupã sine o
mai mare libertate în jocul politic, o mai bunã
negociere a atragerii de resurse ºi un grad mai mare
de satisfacere a intereselor.

Prin prisma acestei accederi la putere ºi la
resurse trebuie privitã multiculturalitatea ca o
realitate ºi ca o valoare incontestabilã atît în spaþii
culturale formate în þãri cu un mare aport de
imigranþi, cum întîlnim în cîteva cazuri în spaþiul oc-
cidental, cît ºi în spaþii culturale cu o îndelungã
tradiþie istoricã ºi cu o structurã ce presupune
convieþuirea între o culturã majoritarã ºi mai multe
minoritãþi istorice, cum este cazul românesc ºi
îndeosebi cel transilvan. Într-un asemenea spaþiu,
canonul cultural a cunoscut rãsturnãri de ierarhii
condiþionate istoric. O datã cu crearea statului
naþional unitar român se fac progresiv paºi spre un
echilibru (nu lipsit de alunecãri ºi de devieri
ideologice) între afirmarea identitãþii majoritãþii ºi
necesitatea dezvoltãrii entitãþilor etnoculturale cu o
îndelungatã istorie ºi cu o contribuþie inestimabilã la
creaþia ºi afirmarea diversitãþii culturale în acest
spaþiu geografic. Spaþiul românesc în general ºi cel
transilvan în mod special stau sub semnul
multiculturalitãþii. Dincolo de ideologia
multiculturalismului, multiculturalitatea ca fapt de
existenþã presupune o modalitate de constituire a
canonului cultural dincolo de vocea majoritãþii. Ea
aduce în mod firesc elementul diversitãþii ºi
necesitatea recunoaºterii diferenþei ca un pas
esenþial al convieþuirii.

Nu cred cã  greºim în vreun fel afirmînd cã
specificul multiculturalitãþii transilvane are drept

materializare Universitatea Babeº-Bolyai din Cluj. Aºa
cum afirma Andrei Marga, artizanul reconstrucþiei
multiculturale a acestei universitãþi,  ea este
�Universitatea cu cea mai dezvoltatã organizare
multiculturalã, asigurînd studii complete în românã,
maghiarã, germanã, precum ºi specializãri în ebraicã,
alãturi de o gamã largã de programe în limbi mo-
derne (englezã, francezã, italianã, spaniolã, etc.)�8.
Organizatã în Departamente comune, Universitatea
dezvoltã o largã autonomie a liniilor de studiu în
limbile minoritãþilor. Minoritãþile se bucurã de o
reprezentare privilegiatã în toate structurile de
conducere ºi cele decizionale ale universitãþii, la
toate nivelurile. Mai mult decît atît, este practicatã o
discriminare pozitivã menitã sã asigure o cît mai
performantã ºi competitivã dezvoltare a
învãþãmîntului în limbile minoritãþilor. Aceastã
acþiune afirmativã are inclusiv o importantã
dimensiune financiarã. Astfel, pentru ºcolarizarea
unui student la linia de studii maghiarã se alocã o
finanþare de 1,5/student, iar pentru linia germanã
1,8/student. Cu alte cuvinte, dacã pentru educaþia
unui student la linia de studiu în limba românã se
alocã 1. 000. 000, pentru educaþia unui student la
linia de studiu în limba maghiarã se alocã 1. 500.
000, iar pentru educaþia uni student la linia de studii
în limba germanã se alocã 1. 800. 000 (cifrele de faþã
au doar valoare de exemplu explicativ). Aceste linii
de studiu nu au în vedere doar aspectul de predare
într-o anumitã limbã ci ºi introducerea în planul de
pregãtire a studenþilor a unor cursuri referitoare la
cultura ºi tradiþia minoritãþilor naþionale respective.
Dincolo de poziþiile criticilor multiculturalismului,
care nu sînt puþini în cultura românã, rãspunsurile
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pe care le dã mediul academic cerinþelor concrete
ale sferei publice româneºti, aratã cã
multiculturalismul nu este nici o categorie datatã ºi
fixatã într-o preistorie a mediului academic
american, nici un fenomen conjunctural care a ajuns
la un declin ireversibil.9

Deºi este o universitate laicã modernã,
Universitatea Babeº-Bloyai acordã o importanþã
deosebitã valorizãrii unei bogãþii extraordinare a
spaþiului cultural transilvan: diversitatea
confesionalã ºi religioasã. Astfel, ea este
�universitatea cu cele mai extinse programe de studii
teologice (avînd patru facultãþi de teologie: Teologie
Ortodoxã, Greco-Catolicã, Romano-Catolicã,
Reformatã,  reprezentînd ºapte biserici istorice ale
Transilvaniei, precum ºi un renumit Institut de
Studii Iudaice) care asigurã posibilitãþi unice de
investigare a bazelor civilizaþiei iudeo-creºtine.�10 În
felul acesta, într-un spaþiu cultural în care
convieþuirea dintre majoritatea religioasã ºi
minoritãþile religioase ºi confesionale, dintre cultura
dominantã ºi minoritãþile culturale poate sã capete
amprenta intoleranþei, se promoveazã un model
educaþional care, pe de o parte, ajutã minoritãþile sã
ajungã la o mai bunã autocunoaºtere ºi o mai activã
prezenþã în sfera publicã, iar pe de altã parte, ajutã
majoritatea sã perceapã într-un mod mai adecvat
alteritatea ºi sã se defineascã pe sine ca limitã ºi
deschidere a identitãþii celorlalþi. În acelaºi timp
deschide spre o situare în sfera puterii atît pe
principiile proporþionalitãþii ºi subsidiaritãþii, cît ºi
pe cele concretizate în politici speciale pentru
minoritãþi.

Multiculturalism ºi/sau interculturalism

Disputa pentru impunerea în cadrul cultural
românesc a unuia sau altuia dintre cei doi termeni
pentru a desemna pledoaria pentru afirmarea
diversitãþii nu pare o simplã �ceartã de cuvinte�.
Pasiunile puse în joc în îmbrãþiºarea unuia sau altuia
dintre aceºti termeni se atenueazã, însã, de îndatã ce
sesizãm cã promotorii lor ajung la o finalitate
comunã: cea a sublinierii necesitãþii cultivãrii
diversitãþii culturale ºi a convieþuirii armonioase cu
alteritatea.

În fapt, cei doi termeni se presupun reciproc în
aºa mare mãsurã încît fac referinþã la o realitate
comunã.  Multiculturalismul porneºte de la starea de
fapt a multiculturalitãþii11 ºi încearcã o reconstrucþie
a spaþiului cultural comun în care identitãþile
minoritare sînt privite ca parteneri egali în procesul
afirmãrii importanþei contribuþiei comune la o
construcþie axiologicã ce stã sub semnul
pluralismului. Afirmarea publicã a minoritãþilor,
angajarea lor în jocul politic presupune însã o
adîncire a autonomiei identitare în raport cu
celelalte entitãþi minoritare ºi în special în raport cu
cea a grupului majoritar. De aceea multiculuralismul
presupune afirmarea unor identitãþi clar conturate.
Pentru a evita cãderea în separatism, autonomizarea
unui grup cultural poate merge pînã acolo unde se
menþine conºtiinþa apartenenþei la un spaþiu
multicultural comun. Dincolo de aceasta se poate
ajunge, aºa cum a semnalat Rorty, la fenomenul
perceperii culturii majoritare ca una dominatoare ºi
incompatibilã cu participarea la construcþia unui
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spaþiu multicultural comun. Atunci cînd discutãm
multiculturalitatea ca fapt de existenþã avem în
vedere îndeosebi necesitatea afirmãrii unor identitãþi
clare, cu un profil propriu accentuat ºi capabile sã
intre în dialog cu alte identitãþi. În felul acesta
autonomizarea identitarã nu are alt scop decît cel de
a crea un spaþiu al interdependenþelor, al acþiunii
interculturale.

Interculturalismul porneºte de la necesitatea
interculturalitãþii. Procesul convieþuirii dovedeºte cã
interculturalitatea presupune afirmarea diversitãþii ºi
strãduinþa pentru a crea un spaþiu al dialogului ºi al
respectului pentru diversitate. De pe aceastã poziþie,
multiculturalismul este criticat ca fiind o ideologie
ce duce la separatism, la autonomizare, la închiderea
în sine ºi la exclusivism. Semnalarea acestui pericol
este binevenitã12. Însã cîmpul interdependenþelor
presupune entitãþi bine conturate care sã nu se
topeascã într-o þesãturã abstractã, ambiguã, a
interrelaþionãrii. Accentuarea interdependenþelor
poate sã ducã la omogenizare ºi la naºterea de
conflicte în numele diversitãþii. Comunitãþile trebuie
sã-ºi creeze �propriile lor matrici de reproducere
culturalã�13. De aceea, interculturalitatea ºi
multiculturalitatea trebuie concepute ca realitãþi
interdependente, ca feþele aceleiaºi monezi care
asigurã jocul schimbului în cadrul pluralismului cul-
tural.
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